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Abstract 

This study examines the influence of grammatical disputes on determining the circumstantial 

accusative (ḥāl) and the specifier (tamīz), focusing on the factors affecting their identification. It highlights the 

multiplicity of grammatical interpretations regarding the subject and agent of the circumstantial accusative, as 

well as the referent and governing element of the specifier. Given the frequent disagreements in 

distinguishing the circumstantial accusative among other accusative forms and identifying its subject, as well 

as the criteria for determining a word as a specifier, this study delves into the underlying reasons for such 

variations. It is structured into three sections: the first explores the definition, conditions, and governing rules 

of the circumstantial accusative; the second examines the definition and conditions of the specifier; and the 

third investigates key grammatical terminologies affecting these interpretations. By combining theoretical 

analysis with practical examples, the study underscores how these grammatical disagreements reveal the 

richness and flexibility of the Arabic language, highlight the historical conflicts between the Basran and Kufan 

schools, and showcase variations within and beyond these schools. Ultimately, the study clarifies the 

implications of these differences on syntactic analysis. 

Keywords: Grammatical Perspectives, Grammatical Disputes, Circumstantial Accusative (ḥāl), 
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 ص ملخ

وما يتبع ذلك من تعدد ، جاء هذا البحث ليلقي الضوء على بيان أثر الخلاف النحوي في تعيين كل من الحال والتمييز

ر   ؛وكذلك مناط التمييز ،وعامل   ،من صاحب   ؛مناط الحال
لنعلم من ذلك مرد كثير من التعددية في الأوجه  ؛وعامل   من مفسَّ

واخترت الحال والتمييز لكثرة الخلاف في تعيين الحال من وأظهر دوره، غوره  لأسبر؛ ولهذا فقد اخترت هذا الموضوع ؛النحوية

ز عندما يتعين كون الكلمة تمييزا، وحتى ي ن والمميَّ تبين المقصود من هذا بين المنصوبات، ثم الخلاف في صاحب الحال إذا تعيَّ

وهي ستة قد تتداخل  ،ما يمكن أن ترجع إليه التعددية في الأوجه النحوية فيها أهمبينت  ،مقدمةب له قدمت البحث بدقة فقد

الخلاف في تعريف الحال وضوابطه  :أولها ؛وقد قسمته إلى مباحث ثلاثة ،وكان سادسها محل بحثنا ،في بعض جوانبها -أحيانا-

 ،الخلاف في المصطلحات النحوية المؤثرة على الأوجه النحوية :الخلاف في تعريف التمييز وشروطه، وثالثها :يهاوشروطه، وثان

الكشف عن جزء مهم من أسباب تعدد الأوجه  :وخلصت فيه إلى نتائج أهمها ،على الجمع بين التنظير والتطبيق هوسرت في

، إظهار جوانب من الخلاف بين مدرستي البصرة والكوفةمنها: عدد الأوجه، و ظهور عبقرية اللغة وجمالها في ت :الإعرابية، ومنها

على تعيين الحال، وتأثيره  ،منزع الخلاف والخلاف في داخل المدرسة الواحدة، ومن جاء بعدهم من المتأخرين، وقد بينت

 وصاحبه، وتعيين التمييز، وصاحبه، واجتهدت في الجمع والعرض والتحليل والتعليل.

 التمييز، الخلاف النحوي. الحال، الأوجه النحوية، الخلاف النحوي، الكلمات المفتاحية:
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جريت عليه. ليه لأي غرضإبتكييف البحث أو تحويله أو الإضافة 
ُ
 كان، بما في ذلك الأغراض التجارية، شريطة نسبة العمل إلى صاحبه مع بيان أي تعديلات أ
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 مقدمة

المنصوبات في العربية كثيرة التداخل، وخاصة الحال والتمييز؛ مما يُصَعّب لدى الدارس للغة تحديد وتعيين ذلك 

 -خاصة-في بيان جوانب الاتفاق والافتراق بين كل من الحال والتمييز  -قديما وحديثا-المنصوب؛ ولهذا فقد اعتنى العلماء 

على قلة في هذه -وقد تشتبه مع المفعول أو منزوع الخافض أو الخبر والمفعول له، ا وبين المصدر، والصفة، موالتداخل بينه

شكالات في تعيينها؛ إذ إن لتعدد وجود بعض الإ لم ينه الثلاثة، إلا أن ذلك الشرح والتوضيح لم يقض على التداخل بينها و 

 :الاحتمالات أسبابا منها

اختلاف اللغات، وما امتازت به و وتعدد الأغراض التي يحتملها السياق، وخاصة في توجيه القراءات،  ،التنوع في المعاني

 .العربية من المعاني المجازية، ودلالة الصيغة الصرفية، ودلالة السياق

  :عيين المنصوبومن العوامل المؤثرة في ت

والقيود، وكذلك  ،والشروط ،بين البصريين والكوفيين ومن جاء بعدهم من المتأخرين في التعريفات الخلاف النحوي 

اختلاف آراء النحويين في المدرسة الواحدة، وللخلاف أسبابه المبسوطة في مواطنها، وأيا كان السبب فالخلاف هو أحد الأسباب 

أم تداخل أحدهما مع غيره من المنصوبات؛ ومن أجل ذلك جاء  ،هما مع بعضبعض سواء في تداخل ؛في تعيين الحال والتمييز

مع توطئة مهمة تبين أثر الخلاف النحوي في تعدد ، هذا البحث ليلقي الضوء على أثر الخلاف النحوي في تعيين الحال والتمييز

الخصوص، مع بعض الأمثلة المنتقاة من  وجهلتمييز على الأوجه الإعرابية بشكل عام، ثم في المنصوبات، ثم في الحال وا

 والشعرية.  ،الشواهد القرآنية

 
َ
  ثم تمهيد   ،ه، والدراسات السابقةوخطتَ  ،هوأسبابَ  ،هومنهجَ  ،الموضوع وتكوّن من مقدمة تبين أهمية

 
فيه جملة  تُ بين

كأحد الأسباب المهمة المؤثرة في تعدد  ؛خالصا منها إلى موضوع البحث ،ما يمكن أن يكون سببا للتعددية في الأوجه النحوية

 .الأوجه النحوية

 على أن البحث قد عثر على مجموعة من الدراسات السابقة، منها:

 آداب مجلة الجبوري، أحمد عكاب داحور علي. أثر الخلاف النحوي في تعدد المعنى: دراسة تطبيقية في سورة )طه( -1

 .52 -17 ،2225 ،(25) العدد( 12) المجلد الفراهيدي

مطبقا على سورة طه في  ،يقرر البحث أن الخلاف النحوي بين العلماء في توجيه الآيات القرآنية أدى إلى تعدد المعنى

 
ُ
قد ربط بين الصناعة النحوية  دراسة نحوية سياقية مقارنة بين أقوال النحاة والمفسرين في توجيه هذه الآيات، والبحث

 وتقييده بسورة )طه(. ،وقد اختلف عن بحثنا في إطلاقه للأبواب ،شاملا لعموم أبواب النحو الواردة في سورة )طه( ،والمعاني

مجلة القلزم  أثر الخلاف النحوي في تقعيد القواعد النحوية: دراسة وصفية تحليلية. عمر، الصادق آدم. -2

دراسات دول حوض البحر الأحمر وجامعة بخت الرضا للدراسات التربوية والنفسية واللغوية، الناشر: مركز بحوث و 

 ه. 1992م، 2221السودان، يونيو 

وتتبع الخلاف النحوي في  ،مشيرا إلى مكانة المدرسة البصرية ،ر الخلافات النحوية في تقعيد القواعدثتناول الباحث أ

 دراسة وصفية تحليلية، وخلص إلى نتائج منها: 

 ين لم يكن على الأصول، بل في كيفية تقعيد القواعد.أن الخلاف عند البصريين والكوفي -1

  اأن لاختلاف الفريقين أثرً  -2
ً
 في النحو العربي.  ابالغ

 وتوسيع الخلاف بين الفريقين.  ،في التقعيد اأن للبيئة أثرً  -5
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شاملا لموضوعات النحو  ،حيث ربط بين الخلاف والتقعيد ؛ويظهر الفرق بينه وبين دراستنا في طبيعة تناول الموضوع

 وأصوله.

 الأردني العربية اللغة مجمع مجلة .مسالك الترجيح في مسائل الخلاف النحوي. الشجيري، هادي أحمد فرحان -5

 .2214، 44 العدد

 
ً
بعد النظر في أدلة الفريقين.  ،ويهدف إلى بيان مسلك الترجيح ،بنى الباحث بحثه على تتبع مسائل الخلاف جملة

 والعملية في أسباب الترجيح. ،فجمع مسالك النحاة النظرية

مبينا أثر هذا الخلاف في تعيين كل من  ،في بابين فقط من أبواب النحو ؛هذا البحث متخصص في الخلاف النحوي و 

 وما يتعلق بهما. ،أو التمييز ،الحال

 المجلد الأردني العربية اللغة مجمع مجلة ،. محمود حسن الجاسمأسباب التعدد في التحليل النحوي تأليف د -9

 .2229(. 66) العدد( 22)

وقد ركز المؤلف على بيان اختلاف المعيار في التقعيد، وأن ذلك لا يقتصر على الخلاف في بعض القواعد، بل يؤدي إلى 

ا، وهو كتاب نفيس وما  ،وخصوصية بحثنا فيما يتعلق بالحال والتمييز ،عمومهيفترق عن هذا البحث في و  ،تعدد في التحليل أحيانً

 متَّ بصلة إليهما.

وفيه ست مسائل،  ،المبحث الأول: الخلاف في تعريف الحال وشروطه ؛ثلاثة مباحثتمهيد و مقدمة و إلى  البحث تم تقسيمو 

الخلاف في المصطلحات النحوية المؤثرة،  المبحث الثالث:و المبحث الثاني: الخلاف في تعريف التمييز وشروطه، وفيه عشر مسائل. و 

 
ُ
 .ثم قائمة المصادر ،من النتائج والتوصيات تم البحث بجملة  وفيه خمس مسائل، ثم خ

 تمهيد:

 منها: ؛عدة أنواع من الخلاف والتمييز يشمل الحال من لكل القاطع التعيين وعدم التعددية، في المؤثرات

 أحالٌ هي أم تمييز. :الخلاف في تعيين الكلمة  -1

 أحال هي أم منصوب آخر. :الخلاف في تعيين الكلمة -2

 أتمييز هي أم منصوب آخر. :الخلاف في تعيين الكلمة -5

 الخلاف في تعيين صاحب الحال. -9

 الخلاف في تعيين المميز.  -2

ولذلك  ؛كما هو ملحوظ في تعدد الأوجه النحوية ؛فقد يجتمع في الكلمة الواحدة أكثر من نوع ؛وهذه الأنواع متداخلة

 مقسمة على جوانب من الخلاف النحوي.و  ،ومختصرة، فقد أوردت جملة من مسائل الخلاف محررة

تعيين كل من الحال والتمييز مما لا يكون مرده  فيوقبل أن ندخل في المسائل يجدر بنا أن نبين بعض المؤثرات الأخرى 

 .لص منه إلى مقصدنا في هذا البحثلنخ ؛إلى الخلاف النحوي 

 المؤثر الأول: الاختلاف في المعنى المراد للمتكلم

ولغة  ،وهذا المؤثر يعد المهيمن على ما بعده، وعليه المعول؛ لأن مردها إليه؛ ولهذا كثرت أمثلته في القرآن الكريم

 العرب، ومن تلك الأمثلة:

( في قوله تعال :لإعراب في كلمةاتوجيه  -1
ً

ولا
ُ
غ( أو  )ولن تبلغ الجبال طولا(؛ :ى)ط

ُ
ل ب 
َ
 من فاعل )ت

ً
حيث أجازوا أن يكون حالا

 له )النيسابوري، 
ً

غ(، أو تمييزًا أو مفعولا
ُ
ل ب 
َ
(، ثم ضعّفوا التمييز والمفعول لأجله؛ 594/ 9: 1916من مفعوله، أو مصدرًا من معنى )ت

 (.522/ 7: 1426)السمين الحلبي،  وسبب الضعف هنا هو المعنى
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ومما يحدد إعرابه مراد المتكلم ما نص عليه العلماء في إعراب )فارسا( من قولهم: لله دره فارسا؛ فإن أراد المتكلم  -2

فهو حال، وإن قصد معنى المدح بالفروسية المطلقة دون  ؛معنى المدح في حال الفروسية وكان ذلك المدح مقيدا بتلك الحال

 (.291/ 1: 1472ي، ذ)الأسترابا كان تمييزا ؛تقييد بمعنى: أحسن الفرسان

نًا" إما نعت مصدر، أي: مشيًا هونًا، و  -5 نينَ، والهون: اللين والرفق، أي يمشون بالسكينة إقوله: "هَو  ما حال أي: هَي ّ

 ؛هنا يتحدد ويتعين كون الكلمة حالا أو غير حالو والوقار متواضعين، ولا يضربون بأقدامهم أشرًا وبطرًا ولا يتبخترون خيلاء؛ 

البعيمي، ) وإن أراد بيان حالهم أثناء المش ي فهي حال ،فإن أراد وصف المش ي فهي صفة ؛ومراد المتكلم ،من خلال معنى الكلمة

 (.5425ص ، 1914

 المؤثر الثاني: دلالة الصيغة الصرفية

 ،إن كان مشتقا فهو حال :قول النحويين ؛من المرجحات في تعيين كل من الحال والتمييز من خلال الصيغة الصرفية

 وإن كان جامدا فهو تمييز، والأمثلة على ذلك كثيرة منها:

اختلافهم في المنصوب بعد )حبذا( فقال الأخفش والفارس ي والربعي: حال مطلقا، وأبو عمرو بن العلاء: تمييز  -1

ن أر  :الجامد تمييز، والمشتق حال، وقيل :مطلقا، وقيل السامرائي، )  فتمييزلاد المدح فحال وإد تقيييالجامد تمييز والمشتق إ 

2222 :2 /519). 

ل(  -2 ع 
عال( فالأقرب أنها تمييز، وإن دلت على اسم الفاعل )مُف 

 
ل( فإن دلت على المصدر )إف ي  ع 

َ
ومن ذلك دلالة )ف

( ) ر 
َ
بَش

 
ل يرًا ل  ذ 

َ
يرًا( أوج56فالأقرب أنها حال كما في قوله تعالى: )ن ذ 

َ
، كأنه قيل: «إحدى»تمييزٌ عن  ، أحدها: أنههًا( فإن في )ن

بَر إنذارًا، ف
ُ
ل، وهو حالٌ من الضمير  في « نذير» ـأعظم الك ع 

نكار... الثالث: أنه فعيلٌ بمعنى مُف  كير بمعنى الإ  نذار  كالنَّ بمعنى الإ 

ها»  .(222/ 12: 1426)السمين الحلبي،  قاله الزجاج....« إنَّ

 المؤثر الثالث: الدلالات السياقية

 بينما يكون الكلام المعرّف والمحدد بحاجة إلى الحال: ، حاجة الكلام المبهم إلى التمييز :منها ،وانب كثيرةوله ج

ومن ذلك إعراب )جزاءً( في قوله تعالى: )فإن جهنم جزاؤكم جزاءً موفورا(... فقد ذكر السمين فيها عدة أوجه ومنها:  -1

ئة ك  
ّ
 صالحًاـ )أنه حالٌ موط

ً
ل( )السمين الحلبي، . وقي(جاء زيد رجلا (، فقوله غير 522/ 7: 1426ل: تمييزٌ قال: )وهو غيرُ مُتَعَقَّ

متعقل لعدة أسباب منها المعنى، ومنها الاشتقاق، ومنها كون صاحب الحال محددا يحتاج إلى حال وليس مبهما يحتاج إلى تمييز؛ 

 وهذه من دلالة السياق.

بهامها،  :ومن مرجحات التمييز في كلمة -2 )دينا( في قوله تعالى: )ومن يبتغ غير الإسلام دينا( كونها تفسيرا لـ)غير( لإ 

زَت )مثل( و )شبه( وأضرابهما زَت كما مُيّ  مُيّ 
َ
 .(522/ 5: 1426)السمين الحلبي،  ف

فإن مما أبعد  ؛ا()أحص ى لما لبثوا أمد :ومما يردّ فيه الاختيار إلى سياق الكلام وسباقه: إعراب )أمدا( في قوله تعالى -5

 ذلك الوصف  الذي قبله إليه ؛كونه تمييزا
ُ
حَّ نسبة ص 

َ
ه أن ت

ُ
 به، ففي قوله: )زيد أقطعُ الناس سيفًا(  ،أنَّ التمييزَ شرط

َ
ويتصف

حُّ نسبتُه إ ص 
َ
عَ سيفُه، وسيفه قاطع. وهنا ليس الإ حصاءُ من صفة  الأمَد، فلا ت

َ
ط

َ
نَدَ إليه فيقال: زيد ق حُّ أن يُس  ليه، وإنما هو يَص 

 
ُ
ه ق  صفات الحزبين، وهو دقيق، ون ل 

ل عن أبي البقاء نصبَه على التمييز، وأبو البقاء لم يذكر نصبَه على التمييز حالَ جَع 

ى( أفعلَ تف ص َ ح 
َ
، وإنما ذكر ذلك حين ذكر أنه فعلٌ ماض  ض)أ  .(922 -994/ 7: 1426)السمين الحلبي،  يل 
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يًا( في قوله -9 م على )هديا بالغ الكعبة(، حيث استبعد السمين الحلبي نصبه  :تعالى ومن ذلك إعراب )هَد  ه 
ب 
ُ
ا أ التمييز لم 

 
ٌ
، وهذا إنما رفع الإبهام عن صفة، لأن الهدى صفة بهامَ عن الذوات لا عن الصفات  لية، من حيث إنَّ التمييزَ إنما يرفع الإ 

 
ث في الم 

دَى  (.929، 925/ 9: 1426)السمين الحلبي،  في المعنى إذ المرادُ به مُه 

 المؤثر الرابع: اختلاف القراءات القرآنية والروايات للشواهد الشعرية

ا( قراءت -1
ً
ظ رٌ حَاف  ي 

َ
وان :نيفقد ذكر العلماء في قوله: )فالله خ

َ
؛ الصفاقس ي، 15/ 2: 2222)ابن أبي القاسم،  قرأ الأخ

ا(2ص ، 2229
ً
وقرأ  وجهان، الحالية والتمييز وأظهرهما: أنه تمييز،( وفيه 577، ص 2229)الصفاقس ي،  ( وحفص )حافظ

ا( )الصفاقس ي، 
ً
ظ ف  (؛ فانظر كيف 212/ 6: 1426(، ولم يُجيزوا فيها غير التمييز )السمين الحلبي، 577، ص 2229الباقون )ح 

 تعين كونه تمييزا من خلال القراءة للفظة مصدرا، وكيف احتملت قراءة اسم الفاعل للحالية وغيرها. 

 : في قول الشاعر من اختلاف الروايات الشعريةو  -2

عَدَن   لا  الجزر  وآفة العداة سم... هم الذين قومي يَب 

رَك   بكلّ  النّاز لون 
َ
ت يبونَ ... مُع 

ّ
دَ  والط ر   مَعاق 

ز 
َ
 .(92، 91/ 2: 1447؛ البغدادي، 222/ 1: 1422)سيبويه،  الأ

باع، ويروى كلاهما بالقطع  -أيضًا-بالرفع : "النازلين" بالنصب على القطع، ويروى: النازلون يروى
 
والمسألة  .-أيضًا-بالإت

/ 5: 1449)ابن هشام،  (؛ فاختلاف الرواية في البيت مؤثرة في تعيين الحال وغيره.1924/ 5: 2212العيني، مفصلة في مواطنها )

225.) 

في قوله تعالى: )فله جزاءً الحسنى( قرئ بإضافة الجزاء إلى الحسنى، وقرأه حمزة، والكسائي، وحفص، ويعقوبُ،  -5

 
ٌ
د لمضمون جملة فله  ؛على أنه تمييزٌ  ؛بنصب جزاءً منوّنًا (جزاءً الحُسنى)وخلف  

ّ
لنسبة استحقاقه الحُسنى، أو مصدرٌ مؤك

اعتبار تعريف الجنس كالتنكير، وهنا نجد تأثير اختلاف القراءة بين الإضافة ب ؛جزاءً الحُسنى، أو حال مقدمة على صاحبها

 أو التمييز في القراءتين.  ،والتنوين مؤثرا على تعيين كل من الحال

 المؤثر الخامس: اختلاف التركيب النحوي لفظا أو تقديرا

ومن  ؛قربها من المعرفةوي ،فإن الوصف يخصصها ؛كون صاحب الحال نكرة موصوفة :لحاليةلمن المرجحات  -1

( :ذلك، إعراب  
َّ

د  اللَّ
ن   ع 

ن   م 
ً

زُلا
ُ
يهَا ن ينَ ف  د  ال 

َ
( حالا في أحد الأوجه الثمانية، في قوله تعالى:)خ

ً
لأن )جنات( تخصصت  ؛)نزلا

 (.296/ 5: 1426)السمين الحلبي،  بالوصف

ن(، كما في قوله تعالى: )وكفى بالله حسيبا(، ف :من مرجحات التمييز على الحال -2 )حسيبًا(  إن إعرابجواز جره بـ)م 

 التمييز. ؛هو الأصح اتمييز 
ُ
( عليه، وهي علامة ن   لصلاحية دخول  )م 

معنى )من( في التمييز ومعنى إذ إن وهما من المعاني النحوية  ؛أو )في( ،)من( وجود معنى )من(ـومما يلحق بجواز الجر ب

بًا( ]مريم:  ،وكيف( في الحال)في،  ي 
َ
؛ لأنه على معنى 9ومن ذلك قوله تعالى: )واشتعل الرأس ش

ً
د أن يكون )شيبًا( حالا بع 

ُ
[. است

( وليس على معنى )في( ن   .(522/ 6: 1426)السمين الحلبي،  )م 

 ،اخل المدرسة الواحدةالمؤثر السادس: الخلاف النحوي ويتضمن: الخلاف بين مدرستي البصرة والكوفة، والخلاف في د

 ويمكن تقسيمه إلى ثلاثة مباحث: ،وهذا هو موضوع بحثنا هذا وكذلك اختلاف المتأخرين

 المبحث الأول: الخلاف في تعريف الحال وشروطه وفيه ست مسائل

عندما تتحدد ماهية المصطلح النحوي وشروطه تحديدا دقيقا متفَقا عليه فلا مجال للخلاف في جمع ما يندرج تحته، 

ومنع غيره من التداخل معه، وإذا انتفى الخلاف انتفى أثره في التطبيق على ما ورد عن العرب من الشواهد، ولكن النحاة قد 
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والاحتمالات في أعاريب  ،فانعكس ذلك على تعدد الأوجه ؛وضوابطه ،وطهثم اختلفوا في شر  ،اختلفوا في تعريف الحال

 القراءات والشواهد، وهذه أمثلة من ذلك: 

 مسألة تقديم الحال على عاملها إن كان صاحبها ظاهرا -1

البصريون يجيزون تقديم الحال على الفاعل والمفعول ظاهرا ومضمرا؛ إذا كان العامل فعلا متصرفا أو صفة تشبه 

عل المتصرف. والكوفيون لا يقدمون الحال في أول الكلام إلا إذا كان العامل ضميرا؛ فيمنعون تقديم الحال على الفعل الف

بسبب تقدّم المضمر في )راكبا( على  ؛العامل فيها مع الاسم الظاهر في مثل: )راكبا جاء زيد( في حين يجيزون: )راكبا جئت(

/ 4: 1952)أبو حيان،  ون، ولما منع الأخفش )راكبًا زيد جاء( قال: "لبعدها عن العامل"الظاهر )زيد( المتأخر، وأجازه البصري

122.) 

وسبب عدم تقديم الكوفيين للحال في أول الكلام؛ لأن فيها ذكرًا من الأسماء؛ فيشبهها البصريون بنصب التمييز  

بّهها الكسائي بالوقت 
َ
 ، وتفصيل الخلاف والحجج والردود في الإنصاف(522/ 9 ؛ المبرد، د.ت:212/ 1: 1422)ابن السراج، ويُش

( بالنصب، في قوله تعالى: )وقالوا ما في بطون هذه 127/ 1: 1472، )الأستراباذي
ً
(، ويظهر تطبيق ذلك في إعراب )خالصة

 لذكورنا ومحرم على أزواجنا(، وقرأ سعيد بن جبير فيما ذكر أبو الفتح )خالصًا(، ونصب 
ً
هاتين القراءتين على الأنعام خالصة

(، ويصح أن يكون حالا من )ما( على مذهب أبي الحسن في إجازته تقديم الحال  ون 
ُ
ي بُط أن الحال من الضمير الذي في قوله: )ف 

  .(125/ 2: 1426السمين الحلبي، ؛ 521/ 2: 1922)ابن عطية،  على العامل فيها

راكبا ) :ا( في قولناكون )راكبً  فيالحال على عاملها قد أثر  ونخلص من هذه المسألة إلى أن الخلاف في ضوابط تقديم

 على رأي البصريين (جاء زيد
ً

 لبعد المنصوب هنا عن العامل حسب تعليل الأخفش.؛ أو ردّ هذا التركيب بجملته ،حالا

، أو خالصًا( على القراءتين هل صاحب الحال: هو
ً
الضمير  كما أثر هذا الخلاف في تعيين صاحب الحال في )خالصة

 والله أعلم. ،الذي في قوله )في بطون( أو صاحب الحال )ما(، وقس على ذلك

 مسألة مجيء الحال من النكرة -2

يرى جمهور النحويين أن صاحب الحال لا يكون نكرة إلا بمسوغات وهي مبسوطة في كتب النحو وهذه من مسائل 

قيد ولا شرط؛ كما جاء في الحديث )فجاء رسول الله صلى الله مجيء الحال من النكرة بلا  الخليل وسيبويهفقد أجاز  ،الخلاف

في قول من جعله حالا من الفرس  (61/ 4: 1952؛ أبو حيان، 227/ 1: 1442)العكبري، عليه وسلم على فرس سابقًا( 

  (227/ 1: 1442، لعكبري )ا
ٌ
 بغير مسوغ؛ كقولهم: "عليه مائة

ً
: 1422)سيبويه،  ا"بيضً  وذكر ابن هشام أن النكرة قد تقع حالا

ن مبسوط في الإنصاف، (، والخلاف مبيّ 262/ 2: 1449)ابن هشام،  ا"قيامً  (، وفي الحديث: "وصلى وراءه رجالٌ 124/ 112/ 2

ابن ) وقد فصل ابن هشام هذه المسألة في المسائل السفرية، وبيّن جواز مجيء الحال من النكرة من القرآن وكلام العرب

 (.529/ 2)السيوطي، د.ت:  ر السيوطي في الهمع أن ذلك من النادر(، وذك19ص : 1425هشام، 

وفصّل أبو حيان في الارتشاف تأويل البصريين لما جاء من ذلك معرّفا بـ )أل( فقال: "وذهب الكوفيون، وابن الطراوة إلى 

)أل(، والحكم بانفصال الإضافة أنه يجوز أن يكون معرفة وورد منه ش يء معرفة )بأل( وبالإضافة، وتأوله البصريون على زيادة 

فتأولوه على تضمين الفعل ما « سفه زيد نفسه، وغبن رأيه، ووجع بطنه، وألم رأسه»وأما ما جاء من قولهم:  ،واعتقاد التنكير

أبو ) يتعدى، فتنصب تلك الأفعال على المفعول به، أو على انتصابها على إسقاط حرف الجر، أو على التشبيه بالمفعول به"

 (.1655/ 9: 1442ن، حيا
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 مسألة الخلاف في اشتراط تجدد الفائدة في الحال -3

لهم: عبد الله عندك قائمًا، لأنه ليس من عندك ما يدل على و قال الفراء: الحال لا بد من تجدد فائدة عند ذكرها: كق

و قلت: جاء زيد الظريف، إذا قيام، فإن كان ما قبله يدل عليه نحو: زيد على الفرس راكبًا، فهو منصوب على القطع، وكذا ل

كان زيد لا يعرف إلا بالظريف، ثم سقطت منه )أل( قيل: قام زيد ظريفًا، فينتصب على القطع، وإذا كان يعرف دون الظريف 

وسقطت أل انتصب على الحال، وإذا قلت: الظريف وهو لا يعرف به، فلا ضمير في الظريف من الأول، وهو مكرر عليه، 

(. والحال إن 1655/ 9: 1442أبو حيان، ) قام الظريف، كقول القائل: نظرت إلى ش يء بغل أو حمار انتهى وتقديره: قام زيد

دلت على معنى لا يفهم مما قبلها فهي المبينة )وهي المؤسسة لأنها تؤسس لمعنى جديد(، وإن دلت على مفهوم ما قبلها فهي 

 (.1622/ 5: 1442أبو حيان، ) هيلي إلى إنكارهاالمؤكدة، وأثبتها الجمهور، وذهب الفراء، والمبرد والس

نة )المؤسسة(، ولا وجود عندهم للحال المؤكدة؛ كما قال وهي الحال المبيّ  ،فالحال عندهم نوع واحد ؛وبناء على ذلك

الله عندك قائما، الفراء: )الحال لا تكون إلا مبينة، ولا يدل عليها من قبلها ولا تخلو من تجدد فائدة عند ذكرها، كقولهم: عبد 

( وليست الحال 125/ 4: 1952)أبو حيان،  ك دليل على جلوس ولا قيام(فك جالسا، لأنه ليس في عندك وخلفومحمد خل

(، وستأتي الإشارة إلى 522/ 2: 2222)السامرائي،  الأخوة الانطلاق لوازملأنه ليس من  ؛)أنا أخوك منطلقا( :المؤكدة نحو

 مصطلح القطع عند الكوفيين.

 مسألة مجيء الحال من المضاف إليه -4

المنع مطلقا إذا لم يكن صاحب الحال معمولا للمضاف، وبه قال أبو حيان  :أولها ؛انقسم النحاة في ذلك إلى آراء ثلاثة 

ن  نجيزه، سواءٌ كالااف غير عامل في المضاف إليه قبل الإضافة، فنحن ضيه، إذا كان الملفي البحر: )أمّا الحال من المضاف إ

ءًا ممّا أضيف إليه، أو ك  ط من قال  ذكرحيث  ؛(. ومثله السهيلي696/ 1: 1922أبو حيان، ) لك(ذلجُزء، أو غير اجُز 
َّ
بعد أن غل

لأنها مفعول فيها كالظرف والمفعول، فلا بد لها من  ؛بالحالية من المضاف إليه، أن الحال من المضاف إليه لا يجوز على الإطلاق

عامل يعمل فيها، ولا يجوز أن يعمل فيها معنى الإضافة، لأنه أضعف من لام الإضافة، ولام الإضافة لا يعمل معناه في ظرف ولا 

ين أن رأي السهيلي (، ومن هذا يتب292، 299 ص، 1442السهيلي، أضعف وأجدر ألا يعمل ) -إذا لم يلفظ بها-حال، فمعناها 

 عدم الجواز مطلقا وإن كان صاحب الحال معمولا للمضاف. 

 وعلى ذلك جمهور النحويين، قال ابن مالك: ،نص عليها ابن مالك في الألفية ،وثانيها جواز ذلك بأحد شروط ثلاثة

 في شرح التسهيل: بلا خلافقال  ولا تجز حالا من المضاف له... البيتين، قال: )فلو لم يكن أحد هذه الثلاثة لم يجز.

ص ، 2222)ابن مالك،  (، وعلق أبو حيان في التذييل: "وحكى غيره عن بعض البصريين إجازته"592/ 2: 1442 ،ابن مالك)

252). 

ابن ) وممن نقله عنه ابن الشجري في أماليه ،وثالثها الجواز مطلقا لوجود بعض الشواهد، وهو مذهب الفارس ي

 (.264/ 2: 1422، عقيل

واختلفت عبارات المجوّزين بين القول بالجواز والحكم بالندرة والضعف والقلة؛ ولعل المجوّز قد رأى قلة شواهده 

أو القلة، وأن غيره أولى إذا احتمل وجها لا إشكال فيه، قال العكبري: والحال من  ،فحكم على ما ورد من ذلك بالضعف

 لعرب القديم كقول تأبط شرا:المضاف إليه قليل ضعيف وإن كان قد جاء في شعر ا

ت سلاحي يائسا وشتمتني... فيا خير مسلوب  ويا شرّ سالب   / 5: 1447؛ البغدادي، 252/ 5، العكبري: لعكبري )اسلب 

169). 
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( وكذا قال ابن الشجري فذكر تعليقا على قول 169/ 5: 1447)البغدادي،  وذكر البغدادي في الخزانة أنها قليلة

 الشاعر: 

/ 5: 1447؛ البغدادي، 22/ 4: 1952)أبو حيان،  الرّجال قياما يتراوحه أيد… د العضب أخلص صقله كسيف الفرن

165). 

على الحال من الرجال، والحال من المضاف إليه قليلة... وقال في بيت تأبّط شرّا: سلبت سلاحي « قياما»... ونصب 

« سلبت»ولكنه عندي حال من مفعول « سلاحي»في  يالذحال من ضمير المتكلم « يائسا»ولست أرى أن : "يائسا... البيت

ائسا سلاحي، وجاء بالحال من المحذوف لأنه مقدّر عنده منوىّ،... وإنما وجب العدول عن نصب يالمحذوف، والتقدير: سلبتني 

" عنه وجب تركهلما ذكرته لك من عزّة حال المضاف إليه، فإذا وجدت مندوحة « سلاحي»على الحال من الياء التي في « يائس»

 .(22، 29/ 1: 1241، ابن الشجري )

( في قول كثيّر
ً
 :(44ص  ،1471)عزة  ومن تطبيقات ذلك مما تظهر فيه ثمرة هذا الخلاف إعراب )صحيحة

 
ً
ت    وكنت كذي رجلين رجل  صحيحة

ّ
ل
ُ
 .ورجل  رمى فيها الزمان فش

 " أنها حال موطأة
ً
بالنعت، وقالوا: هي حال من المضاف إليه، لأن الحال من المضاف  أجاز بعض النحويين في "صحيحة

 إليه كثير نحو قوله:

قال صاحب الخزانة: وأما قوله: مدبرًا فحال من الهاء والعامل على رأي  (.22ص ،1469، الجعدي) كأن حواميه مدبرا

/ 5: 1447)البغدادي،  امي ثابتة له مدبرًا أو كائنة لهأبي عليّ ما تقدره في المضاف إليه من معنى الجارّ. يعني أنّ التقدير كأن حو 

 ن الشواهد الواردة من القرآن ولغة العرب تقوّيه وتؤيده. فإ(. ومع ضعف مجيء الحال من المضاف إليه 127

  الخلاف في مجيء الحال متقدما على صاحبه المجرور بالحرف -2

ا بعلي(، )مررت راكبً  :فلا يقال ،فقد منع الجمهور تقديم الحال على المجرور بحرف أصلي ،وهي مسألة قريبة مما قبلها

و)أخذت عاثرا بيد خليل(. وأجاز الفارس ي وابن كيسان وابن جني وغيرهم التقديم، قال ابن مالك والتقديم هو الصحيح 

من المجرور وهو الناس وقد تقدم على صاحبه  فكافة حال« وما أرسلناك إلا كافة للناس» :لوروده في الفصيح كقوله تعالى

 :(162/ 5: 2212؛ العيني، 521/ 2 :1449)ابن هشام، ، المجرور، ونحو قول الشاعر

 بذكراكم حتى كأنكم عندي  تسليت طرا عنكم بعد بينكم

لحال على متقدمة على صاحبها. قالوا: وتقدم ا« عنكم»طرا: حال من الكاف في « تسليت طرّا عنكم»الشاهد قوله: 

 
َّ

لا ناكَ إ 
 
سَل ر 

َ
صاحبها المجرور بحرف جرّ أصلي، مخصوص بالشعر. ولكن ابن مالك أجازه في النثر وجعل منه قوله تعالى: )وَما أ

( ]سبأ:  اس  لنَّ  ل 
ً
ة
َّ
اف

َ
ة حال من الناس مقدمة، فهي بمعنى جميعا. وقال آخرون:22ك

ّ
 [. فكاف

 بمعنى المنع« كافة»
ّ
، لحقته التاء للمبالغة مثل: رجل راوية وداهية، وجعلوه حالا من الكاف في الآية وصف من الكف

 (. 592/ 1: 2227)شراب،  «أرسلناك»في 

ر   ،والحق أن هذا البيت ضرورة :وقال المانعون 
ُ
ن أو  ،المذكورة (عنكمـ )ا( حال من عنكم محذوفة مدلولا عليها بأو )ط

وردّه ابن مالك بأن إلحاق التاء  ،قاله الزجاج ،في الآية حال من الكاف في أرسلناك وأن التاء للمبالغة لا للتأنيث (كافة)

مةـ )ولا يتأتى غالبا إلا في أبنية المبالغة ك ،للمبالغة مقصور على السماع
ّ

وقد جاء »وقال أبو علي:  خلاف ذلك. (كافة)، و(علا

ور وعلى ما يتعلق به وإذا جاز تقديمها على صاحبها وعلى العامل فيه فتقديمها على صاحبها تقديم الحال على صاحبها المجر 

 (.44، 42/ 2: 1912درويش، ) «وحده أجوز 
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 مسألة الخلاف في عامل الحال المؤكدة لمضمون جملة -6

(. أن عاملها محذوف تقديره )أحقه( بمعنى أعرفه 265/ 1: 1422، سيبويه) يرى معظم النحاة وعلى رأسهم سيبويه

 وأثبته. 

معاني النحو: "وعلى هذا ففي عامل هذه الحال الذي يقدره النحاة نظر من حيث المعنى، وذلك أن كثيرا  صاحب قال

ذوف تقديره ا تقديره )أحقه(، فالعامل في قولك )محمد أخوك عطوفا( محمن النحاة ذهبوا إلى أن عاملها محذوف وجوبً 

 
ً
 )أحقه عطوف

ً
ا( معناه أعرفه في حال عطفه، وهذا المعنى ا( ومعنى أحقه، أثبته، وأعرفه، وهذا لا يصح لأن قولك )أعرفه عطوف

لف في وقال الرض ي: " واختُ  (.511/ 2: 2222)السامرائي،  لأنه لا معنى لقولك: محمد أخوك أعرفه في حالة عطفه" ؛غير مراد

  
ّ
 ) :فقال سيبويه: العامل مقدر تقديره ؛سميةالتي بعد الا  دةالعامل في المؤك

ً
أي  ،حققت الأمر :، يقال(ازيد أبوك أحقه عطوف

 
ً
  :ا؛ وفيه نظر إذ لا معنى لقولكتحققته وعرفته، أي أتحققه وأثبته عطوف

ً
ا، وإن أراد تيقنت الأب وعرفته في حال كونه عطوف

 أأن المعنى 
ً
، (اأنا حاتم سخيً )لكونه مؤولا بمسمى نحو:  ؛وقال الزجاجي: العامل هو الخبر ا فهو مفعول ثان لا حال.علمه عطوف

ا لا يطرد ذلك في نحو: لأنه لم يكن سخيا وقت تسميته بحاتم، ولا يقصد القائل بهذا اللفظ هذا المعنى، وأيضً  ؛وليس بش يء

[، وغير ذلك مما ليس 69ذاب قريب( ]هود: )هذه ناقة الله لكم آية فذروها تأكل في أرض الله ولا تمسوها بسوء فيأخذكم ع

وفي ترجمة ابن خروف أنه كان يرى أن عامل الحال في الجملة الاسمية المبتدأ  (.255/ 1: 1272الاستراباذي، ) الخبر فيه علمًا"

 (.522 )ضيف، د.ت، صنحو: "هو علي شاعرا"

 
ً

  أو وبهذا نعلم أن ثمرة الخلاف تؤثر في تحديد كون الكلمة حالا
ً

لأن معنى الجملة لا يتوافق  ذلك؛ا أو نفي  ثانيً مفعولا

 وعلى قولهم فلا داعي إلى تقدير عامل أصلا. ؛ووافقه السامرائي ،وهذا رأي الرض ي ،مع الحال

 المبحث الثاني: الخلاف في تعريف التمييز وشروطه، وفيه عشر مسائل

 جواز نقل التمييز من المفعولية فيالخلاف  -1

ر ض عيُونا( ]القمر: في قوله تعالى: )
َ
وبه قال ابن  ،هذا مذهب المتأخرين (فجرنا عُيُون الأرض) :[ والأصل12وفجرنا الأ

فُور   عن الفاعل ،هذا القسم لم يذكره النحويون ، و وابن مالك ،عُص 
ً

أو المفعول الذي لم يسم  ،وإنما الثابت كونه منقولا

يز ،قدرة)عيُونا( في الآيَة نصب على الحال الم :فاعله، وقال الشلوبين مي 
 من المفعول  ،لا التَّ

ً
يز منقولا ي 

م   ؛ولم يثبت كون التَّ

ر ض :فينبغي ألا يقال به، وقال ابن أبي الرّبيع
َ
بَدَل من الأ

 
ي  ،)عيُونا( نصب على ال

َ
ير أ م 

قَاط  (،عيونها)وَحذف الضَّ س  و على إ 
َ
أ

جَرّ 
 
ي  ،حرف ال

َ
  ،امتلأ الإناء ماء) :نحو ،وَتارَة يكون مشبها بالمفعول  (،بعيون )أ

ً
اوع  (،ونعم زيد رجلا

َ
( مُط

َ َ
تَلأ ن )ام 

َ
بَه أ

ّ
وَوجه الش

اء))مَلأ( فكأنك قلت 
َ
ن  
 

اء الإ
َ
  (،مَلأ الم

ً
لا اع 

َ
انَ ف

َ
ن ك

َ
ل ،ثمَّ صَار تمييزا بعد أ ص 

َ  
لا  ،نعم الرجل ثمَّ أضمر :وَالأ اع 

َ
انَ ف

َ
ن ك

َ
وَصَارَ بعد أ

ي المعني ؛ييزاتم اعل ف 
َ
يل ف ض 

ف  و مجَازًا ؛والتمييز بعد أفعل التَّ
َ
يقَة أ ا حَق  مَّ تَصَابَ )رعبً  (.591/ 2)السيوطي، د.ت:  إ 

 
ا( ومن ذلك ان

عُول   ؛فقيل منصوب، ا(، فقد اختلف فيه)ولملئت منهم رعبً  :في قوله تعالى
ف 
َ  
نَ الم قُولٌ م 

يزٌ مَن  ي 
م 
َ
، وقيل ت ان 

َ
عُولٌ ث هُ مَف  نَّ

َ
ى أ

َ
 ،عَل

ه  تعالى ل 
قَو 

َ
، وذكر أبو حيان أن ذلك بعي :ك عُول 

ف 
َ  
نَ الم يز  م  ي 

م  لَ التَّ ق 
َ
جَازَ ن

َ
هَب  مَن  أ

 
ى مَذ

َ
ضَ عُيُونًا( عَل ر 

َ  
ا الأ

َ
ن ر  جَّ

َ
د، حتى لو قلنا )وَف

ر  بجواز النقل من المفعول 
َ  
ا الأ

َ
ن ر  جَّ

َ
، وَف ف 

َ
لا خ  ه  ب  عُول  ب 

ف 
َ  
ي الم عَدّ 

َ
ه  ت ي 

َ
ل ى إ 

عَدَّ
َ
لَ مَا ت ع  ف 

 
ه  ال ي 

َ
تَ عَل

 
ط

َّ
و  سَل

َ
كَ ل نَّ

َ
أبو ) ضَ عُيُونًا؛ لأ 

 (.129/ 7: 1922حيان، 

 من المفعول  :ومن المسائل المترتبة على هذا الخلاف قولهم
ً

)ما أحسن وجها منك أحد( فمن زعم أنه قد يكون منقولا

وقد لخص ناظر الجيش في  (.1659/ 9: 1442أبو حيان، ) يجيز التوسط فيقول: غرست شجرًا الأرض، وفجرت عيونًا الأرض

 شرحه على التسهيل الخلاف في ذلك فبيّن أنّ مميّز الجملة على ثلاثة أقسام:
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 ن الفاعل وهو الغالب، وهو محل إجماع.منه ما هو منقول م (1

، وقال بأنه لم يذكره ويجيزه أكثر المتأخرين، وأنكره الآمدي ،ومنه ما هو منقول من المفعول، وهو محل الخلاف  (2

ضُر ب زيدٌ »النحويون المتقدمون، وأما كلام الجزولي في ذلك فهو محتمل أنه يقصد بالمفعول الفعل الذي لم يسمّ فاعله نحو 

رَت الأرضُ عيونًا جّ 
ُ
، وممن قال بذلك أبو علي الشلوبين؛ فإنه يرى أن نصب )عيونا( على الحال وليس التمييز، «ظهرًا وبطنًا، وف

بعض من كل؛ أي عيونها ثم حذف الضمير، كما جوّز أن  ، أي بدلمن )الأرض( كذلك ابن أبي الربيع الذي أعرب )عيونا( بدلاو 

 (.2576/ 2: 1922ناظر الجيش، )وفجرنا بعيون الأرض( ) يكون النصب على إسقاط الخافض والتقدير

ر غيرهما؛ بل بمعنى أنه لا يصح فيه أن يكون ومنه ما ليس بمنقول من أحدهما، لا بمعنى أنه منقول من ش يء آخ  (5

 (.2576/ 2: 1922ناظر الجيش، ) منقولا

قال  .المعربون للكتاب العزيزو  ،والمفسرون ،ولهذا فقد ذكره النحويون  ؛مؤثر -ضعفه-ومن هذا يتبين أن الخلاف على 

بت كونَ التمييز م
 
ه السمين الحلبي مشيرا إلى هذا الخلاف: "وهذا عند مَن  يُث

َ
ل قول . وقد مَنَعَه بعضُهم، وتأوَّ  من المفعولية 

ً
نقولا

 العائد  أي: عيونًا منها"
ُ
ف

 
ا الأرض عُيُونًا( على أنَّ )عيونًا( بدلُ بعض  من كل، وفيه حَذ

َ
ن ر  جَّ

َ
/ 5: 1426)السمين الحلبي،  تعالى: )وَف

565.) 

 الخلاف في تعريف التمييز وتنكيره -2

 :(227ص  ،1426، لعكبري ) ومن ذلك مسألة توجيه الشاهد

ــــــ  ـوقد أغتدي وما صقع الدي ـــ  ك على أدهمَ أجش الصهيلاــ

ا وعامله )أجشّ(، وهو صفة بنصب الصهيل والظهر، ومحل الشاهد: )أجش الصهيلا(، حيث نصب الصهيل تمييزً 

والنكرة؛ لأنهم يرون مجيء التمييز معرفة، مشبهة، وبه استدل الكوفيون على أنه يجوز أن ينتصب بعد )أفعل( كل من المعرفة 

ا من القول بمجيء التمييز على التشبيه بالمفعول به، فرارً  أو مقترنا بـ )أل(. أما البصريون، فيرون أن ما جاء كذلك منصوبٌ 

 
ً
الخلاف في ذلك  ا أو غيره علىا بـ )أل(، وتكون )أل( عندهم زائدة، لا تفيد التعريف؛ فتوقف تعيين كون الكلمة تمييزً معرّف

 الشرط.

 وتطبيقات هذه المسألة كثيرة، ومن ذلك أيضً 
ً

 في وجه انتصاب )زهرة الحياة الدنيا(، قال: )الثامن: أنه ا وأكثر تفصيلا

زُ لا يكون معرفة. وهذا غيرُ لازم  له؛ لأ  ، والمميّ 
ٌ
وه عليه بأنه معرفة  تمييزٌ لـ )ما( أو للهاء  في )به( قاله الفراء. وقد رَدُّ

ُ
نه يجوزُ تعريف

 (.129، 125، 122/ 2: 1426)السمين الحلبي،  التمييز على أصول الكوفيين

)إلا من سفه نفسه( على سبعة أوجه نقلها صاحب اللباب فقيل:  :قوله تعالى في ومن ذلك اختلافهم في إعراب )نفسه(

مفعول به للفعل )سفه(، وقيل على تضمين )سفه( معنى )جهل( أو )أهلك(، وقيل منصوب على إسقاط الخافض، وقيل 

قول بعض  وهو ،توكيد لمؤكد محذوف تقديره: سفه في نفسه، وقيل بأنه تمييز، وهو قول الكوفيين. وقيل مشبه بالمفعول به

ومن ذلك ما ورد في توجيه  (.946/ 2: 1442ابن عادل، ) الكوفيين. والسابع: توكيد لمن سفه؛ لأنه في محل نصب على الاستثناء

 (:942/ 7: 1447البغدادي،  ؛161/ 9 المبرد، د.ت: ؛(221/ 1: 1422)سيبويه،  قول الشاعر

 ولا بفزارة الشعر الرقابا وما قومي بثعلبة بن سعد

على أنه يجوز أن  -الكوفيون والبصريون -نصب )الرقابا( بقوله )الشعر( هنا صفة مشبهة، واتفق الفريقان حيث 

وذلك لأن الكوفيين  ؛يكون انتصابه على التشبيه بالمفعول به، وزاد الكوفيون أنه يجوز أيضًا أن يكون انتصابه على التمييز
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 فلكونهم يوجبون كون التمييز نكرة لم يجيزوا وجه الانتصاب على التمييز يجوزون أن يجيء التمييز معرفة، فأما علماء البصرة

 .(124/ 1: 1472، )الأستراباذي

 الاختلاف بين الكوفيين والبصريين في شرط التنكير في التمييز -3

( في سورتي المائدة والتوبة أي:  :من المسائل في ذلك إعراب الجار والمجرور في قوله تعالى تفيضُ دمعًا )تفيضُ من الدمع 

 الجارّ  والمجرور النصبُ على التمييز
ن( للبيان، ومحلُّ   ؛وهو ممنوع لدى جمهور النحويين ،و )م 

ً
ه معرفة

ُ
ن  هو كون

عَي  وحجة المان 

 .(542/ 9: 1426)السمين الحلبي، 

بعدم جواز وفصّل الشهاب الخفاجي بعد أن ذكر رأي البيضاوي أنه تمييز محوّل عن الفاعل، واعتراض أبي حيان 

أنها معرفة ولا يجيز  -وهو ما يعنينا هنا-والسبب الثاني  ،مثل هذا لسببين؛ لأنّ التمييز الذي أصله فاعل لا يجوز جره بمن

وردّ على أبي حيان مفندا: بأن  ،إجازة الكوفيين ىاقتف -أي البيضاوي في رأيه-ا إلا الكوفيون، ثم بيّن الخفاجي أنه كونها تمييزً 

وإن كان ما ذكره أبو حيان صرّح  ،)عز من قائل(، ونحوه؛ وهذا وارد بحسب الظاهر :لجر بـ )من( منقوض بقولهمعدم جواز ا

ن( على كلامه بيانية لا تجريدية، وقيل أصل الكلام أعينهم  به غيره من النحاة فقالوا: لا يجوز جره إلا في باب نعم وحبذا، و)م 

أبلغ الإسناد الفعل إلى غير الفاعل وجعله تمييزًا سلوكا لطريق التبيين بعد الإبهام... يفيض دمعها، ثم أعينهم تفيض دمعًا وهو 

هنا لبيان ما أبهم مما قد يبين بمجرد التمييز... وإذا كان )من الدمع( قائما مقام دمعًا  (من)ورد بأن  ،وقد تابعه غيره على هذا

 (.529/ 9الخفاجي، د.ت: كان في محل النصب على التمييز)

 الخلاف في تقديم التمييز على المخصوص بالمدح أو الذم -4

ذهب البصريون إلى أنه يجب تقديم التمييز على المخصوص، وذهب الكوفيون إلى جواز ذلك، وهو قبيح عند الفراء، 

ى لأنهم يرون أنه ليس في نعم وبئس ضمير، وإنما هما رافعان للمخصوص، والمتقدم حال وليس تمييزا عند الكسائي، وعل

عمَ زيدٌ 229/ 5: 1449؛ ابن هشام، 125/ 12: 1952)أبو حيان،  التمييز عند الفراء ، وقد منعَ من  (؛ وعلى ذلك مسألة ن 
ً

رجلا

 ذلك سيبويه في كتابه.

5-  
ً

 اا مستترً  ضميرً الخلاف في حذف التمييز إذا كان المميز فاعلا

لُ القوم( على قراءة الرفعلافهم في إعراب قوله تعالى: توقد منع ذلك سيبويه ومن ذلك اخ
َ
سَ مَث

 
ئ : 1442ابن عادل، ) )ب 

س541/ 4
 
ئ لُ القوم( فاعلُ ب 

َ
 للقوم ،(. وفيه أوجهٌ، أحدها: وهو الظاهرُ المشهور أنَّ )مَث

ٌ
فيكونُ  ؛الثاني: أنَّ )الذين( صفة

 
ٌ
، والمخصوصُ بالذمّ  محذوف   ،مجرورَ المحلّ 

َ
، وأنَّ مَث

ٌ
سَ الثالث: أنَّ الفاعلَ محذوف

 
ئ م، تقديرُه: ب   

ّ
لَ القوم  هو المخصوصُ بالذ

لُ القوم
َ
لُ مَث

َ
ث
َ
لُ القوم، فيكونُ الفاعل  ،الم

َ
 مَث

ً
لا
َ
رُ به مستترٌ تقديرُه: بئس مَث فَسَّ

ُ
ا، والفاعل الم

ً
ن  يكونَ التمييزُ محذوف

َ
الرابع: أ

( هو المخصوصُ بالذمّ  و  لُ القوم 
َ
(، و)مث

ً
لا
َ
رٌ بـ)مَث  التمييزُ، وهذا لا يُجيزه سيبويه  مستترًا، مُفَسَّ

َ
ف  له، وحُذ 

ٌ
الموصولُ صفة

نٌ؟  وهو مُبَيّ 
ُ
ف

َ
ذ ، وكيف يُح  ف  التمييز 

 
وا على امتناع  حَذ

صُّ
َ
، ن

َ
 .(527/ 12: 1426)السمين الحلبي،  وأصحابُه البتة

 الخلاف في الجمع بين التمييز والمميز بلفظ واحد -6

بوا(، قدّروا مضافا ليتوافق الفاعل والمخصوص على ش يء واحد،  في أحد توجيهات )ساءَ مثلُ القوم  مثل
ّ
الذين كذ

ر أبو حيان تمييزًا في هذه القراءة رُدّ عليه بأنه لا يحتاج إلى تمييز، إذا كان الفاعلُ ظاهرًا؛ فإن الجمع بينهما  وحين قدَّ

اعر ]الوافر[  :مخصوص بالضرورة، كقول الشَّ

لَ زَاد  أبيكَ 
 
ث  م 

د  زَوَّ
َ
ينَات ادُ زَادُ أبيكَ زَادَا  ف  مَ الزَّ ع  ن 

َ
 ف
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فظ ومفيدًا 
َّ
فصيلُ، فإن كان مغايرًا في الل عُ مطلقًا، والتَّ ن 

َ
قال ابن عادل: وفي المسألة ثلاثة مذاهب: الجوازُ مطلقًا، والم

جُلُ شجاعًا زيدٌ؛ وعليه قوله ]الوافر[ ) / 4: 1442ابن عادل، ، 19/ 9 ؛227/ 5: 2212العيني، فائدة جديدة جاز نحو: نعم الرَّ

542): 

وَاهُ  ل  س  د 
م  يَع 

َ
رَهُ ول يَّ

َ
خ

َ
ي.  ت هَام  ن رَجُل  ت  ءُ م  ر 

َ
مَ الم ع  ن 

َ
 ف

  .الخلاف في نصب غدوة بعد لدن -7

(، وعلى إضمار كان مضمرًا 1599/ 5: 2212؛ العيني، 252/ 2: 1442 ،ابن مالك) اختار ابن مالك النصب على التمييز

ا للنصب تمييزً  مالك (، واعترض أبو حيان على اختيار ابن655/ 2: 1912درويش، ) على التشبيه بالمفعول بهفيها اسمها، أو 

 ،(. وحكى عن الكوفيين الرفع على تقدير كونها اسم )كان الناقصة(72/ 2: 1952)أبو حيان،  فقال: )وهو إعراب يعسر تعقله(

. وقيل: على التشبيه بالفاعل. )وقيل: خبر لمبتدأ محذوف، و  ،أو فاعل )كان التامة(
ٌ
الصبان، التقدير: لدن وقت  هو غدوة

(؛ وعلى ذلك فالنصب بما يحتمله من الأوجه الثلاثة غير وارد عند الكوفيين، وهذا مردود عليه بالسماع، 161/ 2: 1447

اصة، وهذا مما ورد مخالفا؛ والرواية عند سيبويه ومن بعده، بل إن سيبويه نص على أن )لدن( لا ينتصب بعدها إلا غدوة خ

 221/ 2؛ السيوطي، د.ت: 944/ 5، 212/ 1: 1422)سيبويه،  إذ القياس فيها الجرّ 
ً
 وعشية

ً
 (، وأجاز الأخفش فتقول لدن غدوة

ه ،(.، ومدار النصب على ما ورد من الشواهد64/ 5: 1422، ابن عقيل)
ُ
ها قول ن  م 

َ
ويل( ف

ّ
 (:212/ 1)السيوطي، د.ت:  )الط

جَرَ الكلب  منهموما زال مُ  ر ي مَز 
ت  لغروب    ه 

َ
 حتى دَن

ً
دُن  غدوة

َ
 ل

8-  
ً
 االخلاف في جواز تقديم التمييز إذا كان العامل فيه فعلا متصرف

 
ً
وأبو  ،ووافقهم على ذلك أبو عثمان المازني ،ا": ذهب الكوفيون إلى جوازها، وتفقأ الكبش شحمً نحو "تصبب زيد عرق

 العباس المبرد من البصريين. وذهب أكثر البصريين إلى أنه لا يجوز.

أما الكوفيون فاحتجوا بأن قالوا: الدليل على جواز التقديم النقلُ والقياسُ. أما النقل فقد جاء ذلك في كلامهم، قال 

 :(922/ 1 :2222الأزهري، و  ؛622/ 2: 1442الأنباري، )، الشاعر

مَى 
 
جُرُ سَل ه 

َ
ت
َ
يبَهَاأ رَاق  حَب  ف 

 
ال يبُ؟! ب  ط 

َ
رَاق  ت ف 

 
ال سًا ب 

ف 
َ
انَ ن

َ
 وَمَا ك

 .(622/ 2: 1442الأنباري، ) والمسألة مفصلة في الإنصاف

 الخلاف بين الكوفيين والبصريين في ناصب التمييز في أفعل التفضيل -9

بُ بنفس   )مذهب الكوفيين أنه ينص 
 
 ؛ ولذلك جعل بعضُ النحاة أنَّ )أع  (لعَ أف

َ
مُ مَن   م(ل

َ
ل ع 

َ
( في قوله: )أ ناصبٌ لـ)مَن 

نٌ لمعنى المصدر. عَلَ مضمَّ
 
ف
َ
(، وذلك لأنَّ أ لُّ  يَض 

صُرَ عن الصفة  المشبهة
َ
 ولذلك ق

ٌ
  ؛قال السمين الحلبي: هذا مذهبٌ مرجوحٌ، وأفعلُ التفضيل  ضعيف

 
ث حيث لم يؤنَّ

مع هُ (. 922/ 7: 1426)السمين الحلبي،  ولم يُثنَّ ولم يُج 
ُ
ل و 

َ
ا ق مَّ

َ
يح   :وَأ صَح  سَ ب 

ي 
َ
مَلُ ل  يَع 

َ
عَلُ لا

 
ف
َ
أ
َ
مَلُ في التمييز ؛ف هُ يَع  نَّ إ 

َ
أبو ) ف

نَى اسم فاعل في  (؛222/ 9: 1442؛ ابن عادل، 197/ 7: 1922حيان،  مَع  ولذلك قيل بأن )أعلم( هنا ليست للتفضيل، بل ب 

م.
َ
ل ك هو يَع   قوتهن كأنه قيل: إن ربَّ

مَدً 
َ
يرُهُ ومن ذلك )أ د 

ق 
َ
، وَت ف  حَر 

 
قَاط  ال س  ى إ 

َ
 :ا( في قوله تعالى: )لنعلم أي الحزبين أحص ى لما لبثوا أمدا( فقيل منصوب عَل

ة  
ي  مُدَّ

َ
مَد  أ

َ
ن  أ وا م 

ُ
ث ب 

َ
ا ل
َ
 . لم 

 :ومن ذلك اختلافهم في إعراب )القوانس( في قول الشاعر

سَاو  يُوف  القَوَان  السُّ ا ب 
نَّ رَبَ م  ض 

َ
 أ
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بَ المفعول  به، ييّ وفمذهب الكف
ص 

َ
ر بُ ن

ض 
َ
سُ عندهم منصوبٌ بأ ن أن أفعل التفضيل ينتصب المفعول به، فالقوَان 

ب  القوانس قولُ البصريّ  
فضيل، هذا معنى  ن.يوإنما تأويله بضَر  وقد قيل: إن )القَوانسَ( منصوبٌ بمضمر يدلُّ عليه أفعل التَّ

في إعراب قوله تعالى: )ثوابا من عند الله(: أنه نصب على  ما وردريف التمييز وتنكيره ومما بني على الخلاف في تع كلام أبي حيّان.

بُ بنفسها؛ لضعفها مشتهر، و  .(525/ 1العكبري، د.ت: ) .التمييز وهو مذهب الفراء ص 
ن 
َ
عَل التفضيل لا ت

 
كذلك والقول بأن أف

عَل تعمل عمل الفعل.إ -قول الكوفيين 
 
 ن أف

ا(الخلاف في تقديم  -10
َ

ذ  التمييز أو الحال إذا ذكر مع )حَبَّ

ا زيدٌ. وهذا رأي حكاه 
ً
ا عالم

َ
ذ  زيدٌ، ولا حَبَّ

ً
ا رجلا

َ
ذ يجب تأخير التمييز عن المخصوص، فلا يتقدم عليه، فلا يقال: حَبَّ

 زيدٌ.
ً

ا رجلا
َ
ذ  الفارس يُّ في )التذكرة( عن الكوفيين، أنهم لا يجيزون: حَبَّ

مي على قبح ذلك صَّ الجَر 
َ
ا(  ون

َ
ذ عرب المنصوب تمييزًا، لكنّ هذا منه بناءً على أن المخصوص هو الفاعل، و )حَبَّ

ُ
إذا أ

ل، كما تقدم النقل عنه. وجمهور البصريين، يُجيزون ذلك كله. وما أشبه ذلك ع  لأن عامة السماع على تأخير التمييز عن  ؛ف 

ليمنعوا إلا  ؛عنى وكثير من الأحكام. وأيضًا فلم يكن الكوفيون لاتحاد البابين في الم ،المخصوص في باب )نعم( فكذلك ينبغي هنا

هم الاستقراءُ على امت
َّ
ما فيه ما يدل على التأخير نحو قولهمَا دل  زيدٌ، وإنَّ

ً
ا رجلا

َ
ذ  ناعه، فإذا لم يكن سماعٌ يَشهد لجواز: حَبَّ

 (:162/ 1، د.ت: جرير)

ن  جَبَل   ان  م  ا جَبَلُ الريَّ
َ
ذ   يَا حَبَّ

 .القول بالامتناع أرجح"كان 

 المبحث الثالث: الخلاف في المصطلحات النحوية المؤثرة، وفيه خمس مسائل

لفظي غير مؤثر في التركيب خلاف في المصطلحات بين البصريين والكوفيين الخلاف ويحسن أن نشير هنا إلى أن معظم 

وما يتبعه من معنى  ،ومنها ما يؤثر في ماهية المصطلح ،ومنها ما يؤثر على نوع العامل وهو قليل ،النحوي للجملة والإعراب

 .(122ومنه موضوع هذا المبحث. )ضيف، د.ت، ص  ،نحوي وهو الأقل

الفعل الدائم و  (،26: 1؛ السيوطي، د.ت: 29: 5: 2221)الزمخشري،  فمن النوع الأول: الضمير ويقابله الكناية والمكني

والعماد ويقابله ضمير الفصل، والمجهول  ،(166ضيف، د.ت، ص ؛ 965، 926 ص )أبو العباس، د.ت، ويقابله اسم الفاعل

 ص )أبو العباس، د.ت، يقابلها البدلو (، والترجمة 166ضيف، د.ت، ص ؛ 119/ 5 :2221، ابن يعيش) ويقابله ضمير الشأن

 (، وهو كثير.166ضيف، د.ت، ص ؛ 22

 (.59/ 1 ، د.ت:لفراءا) ومن النوع الثاني: الصرف يجعلونه علة لنصب المفعول معه

؛ السيوطي، 1442الأنباري، ومن النوع الثالث: ومعظمها مصطلحات للعوامل، ولكنها مؤثرة مثل: مصطلح الخلاف )

 (. 142)ضيف، د.ت، ص  (، والتقريب217ص ، 1914؛ البعيمي، 12، 7/ 1 ، د.ت:لفراءا) ، والقطع(42/ 1د.ت: 

 بين مصطلحي الحال والتقريب -1

، 1914البعيمي، الإشارة حين يليه الخبر وحال منصوبة في مثل: "هذا زيد شاعرا"، و"هذا الأسد مخوفا") ويراد به اسم

 (.221ص 

 
ً
ا( هنا على الحال عند البصريين ويمثلون لهذه المسألة ونحوها بمثل قوله تعالى )وهذا بعلي شيخا( فقد انتصب )شيخ

ا
ً
خ ي 

َ
تَصَبَ ش

 
بَ  وَان

 
دَ ال ن  حَال  ع 

 
ى ال

َ
ينَ. )عَل يّ  وف 

ُ
ك
 
دَ ال ن  ر يب  ع 

ق  بَر  التَّ
َ
ينَ، وَخ يّ  ر 

/ 1: 1422؛ ابن السراج، 129/ 6: 1922أبو حيان، ص 
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ا»(، والجمهورُ على نصب 122
ً
ا كلاهما. « شيخ ا الإ شارة، وإمَّ ا التنبيهُ، وإمَّ وفيه وجهان، المشهور: أنه حال والعامل فيه: إمَّ

 .(527/ 6: 1426)السمين الحلبي،  قريب عند الكوفيينوالثاني: أنه منصوبٌ على خبر الت

 وفي هذا الباب )المنصوب على التقريب( بحث علمي قد استوفى تفاصيله وتطبيقاته فلا نطيل البحث بذكرها هنا.

 بين مصطلحي الحال والقطع -2

إلا أنه  ،القطع كثيرًامصطلح فكان يطبقها ويستعمل  ؛الفراء كما سبق هو سيد استعمال المصطلحات الكوفيةكان 

ولكنه قليل، وقد يجمع بينهما  ،فأحيانا يريد به الحال، وقد يستعمل الحال على بابه عند البصريين ؛اضطرب في استعماله

وَى( نصبه على القطع وعلى الح ،لمعنى واحد لشَّ  
ّ
اعَة ل زَّ

َ
ى ن

َ
ظ

َ
هَا ل  إنَّ

َّ
لا

َ
( من قوله تعالى: )ك

ً
اعَة زَّ

َ
، لفراء) القال في توجيه نصب )ن

 .(524/ 1 د.ت:

( من قوله تعالى:  .ويريد به النصب بفعل محذوف ،ويستعمل مصطلح القطع يّات  و 
 
قال في توجيه نصب )مَط

( قال: "ومن قال مطويات  رفع السموات بالباء التي في بيمينه ه  ن  ي  يَم  ات  ب  يَّ و 
 
مَوَاتُ مَط كأنه قال: والسموات في يمينه،  ؛)وَالسَّ

وهذا لا  ،(، كما يستعمل القطع للاستئناف922/ 2 ، د.ت:لفراء)والحال أجود" ،أو على القطع ،طويات على الحالوينصب الم

 (.217، 216ص ، 1914البعيمي، ) يدخل في مبحث الحال هنا

ويتضح مما سبق أن الخلاف في المصطلح هنا مؤثر؛ فإذا كانت كلمة )مطويات( منصوبة بفعل محذوف فالمعنى 

 ،وتأثيره في الوجه الإعرابي ،دل على اتضاح الفرق بين المصطلحين عنده ،عن الحال قطعا، وكذلك قوله: والحال أجوديختلف 

 مما يتبعه التأثير في معنى سياق الكلام وسباقه. 

، وقد ردّ هذا الوجه الزجاج في (عيس ى)منصوب على القطع من  :ومن ذلك توجيه )وجيهًا( المنصوب على الحال، وقيل

 (. 912/ 1: 1422، لزجاج)ا معانيه

مامًا(  على معنى: وتقَدّمه كتاب موس ى إمامًا... في قوله تعالى: )ومن قبله كتاب موس ى إمامًا ورحمة( ومن ذلك إعراب )إ 

 بالإضافة
ٌ
ع؛ لأن كتاب موس ى معرفة

 
ناه إمامًا ورحمة. وقال الأخفش: على القَط

 
، أي أنزل ل 

ع  ، خفشلأ )ا وقيل: انتصب بإضمار ف 

 وَلامٌ صارت معرفة214/ 2، 521/ 1: 1442
ٌ
 (.141/ 16، د.ت: القرطبي) (؛ لأن النكرة إذا أعيدت أو أضيفت أو أدخل عليها ألف

ومما ورد في ذلك إعراب )حنيفًا( في قوله تعالى: )ملة إبراهيم حنيفا( منصوبا على الحال من )إبراهيم(؛ أي في حال 

جرور بالإضافة إلى الملة، ولذلك فهو منصوب على إضمار فعل، وتقدير الفعل )نتبعُ حنيفيته، وهو أي صاحب الحال م

وهذا ليخرج الحال من المضاف إليه بغير الشروط الثلاثة، وقد سبق، وهذا التخريج رأي  ؛حنيفًا(، وأنه منصوبٌ على القطع

 .(217ص ، 1914البعيمي، ) فعل محذوفومذهبهم في نحو ذلك، يستعملون مصطلح القطع ويريدون به النصب ب ،الكوفيين

ون القطع نوعا من أنواع الحال كما ورد عند السيوطي، في دوإن كان بعض النحاة يرى أن الخلاف لفظي فقط فيع

ع  
 
عًا( بتسكين الطاء. فقد ذكر أنه من نعت الليل، منصوب على القَط

 
ط ، وقوم:  ،إعراب )ق 

ً
ون ما كان كذلك: حالا وقوم يسمُّ

طعًا. )
َ
صاحب المصطلح، والزجاج، والأخفش، وغيرهم من النحويين  ،(.، ولكن كلام الفراء522/ 2: 1922ابن الجوزي، ق

 واضح في الفرق بينهما. 

 .بين مصطلحي التمييز والقطع -5

ُ  ؛كثيرة فإنه يتداخل مع التمييز، وتطبيقاته ،كما يتداخل القطع مع الحال
َّ

رادَ اللَّ
َ
ا أ

َ
ونَ مَاذ

ُ
يَقُول

َ
ومنها قوله تعالى: )ف

ى التَّ 
َ
سَانَ: منصُوبٌ عَل ي 

َ
نُ ك الَ اب 

َ
بٌ. وَق

َ
ل ع 

َ
هُ ث

َ
ال
َ
، ق

ً
، التقدير: أراد مثلا ( منصوبٌ على القَطع 

ً
(، )مثلا

ً
لا
َ
هذا مَث عَ ب  ق 

عَ مَو 
َ
ي وَق ذ 

َّ
يز  ال ي 

م 
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لُّ  هُ تعالى: )يُض 
ُ
ل و 

َ
. ق حَال 

 
  بهذا المثل الذي يفرّق به الناس ال

َّ
ه  كثيرًا( قيل: هو من قول الكافرين، أي ما مرادُ اللَّ ي ب  د  يرًا وَيَه  ث 

َ
ه  ك ب 

 .(299/ 1، د.ت: القرطبي) إلى ضلالة  وإلى هدى.

، وقيل على الحال من اسم الإشا رة، وقد وبيّن أبو حيان: أن انتصاب)مثلا( عند البصريين، على التمييز، أي من مثل 

ا عمل اسم الإشارة في الحال. وقيل حال من لفظ الجلالة بمعنى متمثلا. وهذا كله قول البصريين. أما الكوفيون فهو بنمرّ 

عندهم منصوب على القطع، ومن أمثلة القطع عند الكسائي: عبدالله في الحمّام عريانا، ويجيء زيد راكبا، أما عند الفراء 

وما لا فهو على الحال، ذكر ذلك أبو حيّان للتفريق بين  ،قبله دليل فهو منصوب على القطع فما كان ،فينظر إلى السياق

(. فقال: "وفرَّق الفراء فزعم أن ما كان فيما قبله دليل عليه 217ص ، 1914البعيمي، ) مصطلحي الحال والقطع عند الفراء

(. وأما البصريون فلا يوجد عندهم ما هو 221/ 1: 1922أبو حيان، فهو المنصوب على القطع، وما لا فمنصوب على الحال")

 (.221/ 1: 1922أبو حيان، ) منصوب على القطع، وقد حكم أبو حيان في البحر على قول الكوفيين بالبطلان

(، فقد ذك واب 
َّ
نُ الث دَهُ حُس  ن   ع 

ُ   وَاللََّّ
َّ

د  اللَّ
ن   ع 

ن  ر العلماء في ذلك وكذلك وجّه الكسائي )ثوابًا( في قوله تعالى: )ثوابا م 

عرض الأوجه أبو حيان في البحر وقد نه منصوبٌ على القطع، إوأشار البحث إلى بعضها، ومنها قول الكسائي  ،أوجها كثيرة

 (.922/ 5: 1922أبو حيان، ) د بأن هذا التوجيه غير وجيهاوأف

 )بين الخبر والحال( مسألة الخلاف في عمل اسم الإشارة في الحال -9

 ، وهذا من خلافهم في المصطلحات اعمل حرف التنبيه واسم 
ً
النحوية وهو لإشارة في الحال في مثل: )هذا زيدٌ منطلقا

ا(  حال عمل فيه اسم الإشارة ، ومنه ا( فـ)قائمً خلاف مؤثر يثمر تعدد الأوجه والاحتمالات، فمن ذلك قولهم )هذا زيدٌ قائمً 

عمل حرف التنبيه، واسم الإشارة في قوله تعالى: )وهذا بعلي شيخا( فهذا المنصوب متردد بين الحالية والخبرية والتقريب 

وهذا من خلافهم في المصطلحات النحوية خلافا مؤثرا في تعدد الأوجه  ،الحال في مثل )هذا زيد منطلقًا(، وهذه المسألة

 ومنه قوله تعالى )وهذا بعلي شيخا(. ،)هذا زيدٌ قائما( فـ )قائما( حال عمل فيه اسم الإشارة :الاحتمالات، فمن ذلك قولهمو 

: باب ما يرتفع فيه الخبر، لأنه مبني على مبتدأ، أو ينتصب فيه الخبر، لأنه في وقد وردت الإشارة إلى هذا عند سيبويه

النصب فقولك: هذا الرجل منطلقا، جعلت الرجل مبنيا على "هذا" وجعلت الخبر حالا له حال لمعروف مبني على مبتدأ، فأما 

وقال المبرد: تقول: هذا الرجل قائما، كقولك: (. 762/ 1: 1422)سيبويه،  قد صار فيها، فصار كقولك: هذا عبد الله منطلقا

 . (522/ 9 )المبرد، د.ت: هذا زيد قائما

جعلوا هذه الأسماء المكنية بين "ها وذا" وينصبون أخبارها على الحال فيقولون: ها هو وقال قوم: إن كلام العرب أن ي

ا، وهذا الوجه يسميه الكوفيون التقريب
ً
وهو إذا كان الاسم ظاهرًا جاء بعد "هذا"  ،ذا قائمًا، وها أنذا جالسًا، وها أنت ذا ظالم

 (.125، 122/ 1: 1422)ابن السراج،  لا ينصبون إلا الحالمرفوعًا ونصبوا الخبر معرفة كان أو نكرة، فأما البصريون ف

 مسألة الخلاف في خبر )كان(، في كونه خبرً  -2
ً

 ا أو حالا

نصب على  (كان)والبصريون على معنى المفعول: قال الكوفيون: إن خبر  ،يرى الكوفيون أن انتصابه على معنى الحال

فعل غير واقع أي غير متعد، والدليل على أنه غير واقع: أن فعل الاثنين إذا كان واقعًا فإنه يقع على الواحد  (كان)لأن  ؛الحال

 
ً

 والجمع، نحو: )ضربا رجلا
ً

ا(. ويدل ا(، و)كانا قيامً )كانا قائمً  :(، ولا يجوز ذلك في )كان(؛ فإنه لا يجوز أن تقول (، )وضربا رجالا

ا(، فنقول: )فعلت بزيد(، ولا نقول في: )كنت أخاك(، عن الفعل الواقع، نحو: )ضربت زيدً  يجوز أن يكنى هعلى ذلك أيضا أن

 )فعلت بأخيك(.
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 هو  ،وإذا لم يكن متعديًا وجب أن يكون منصوبًا نصب الحال
ً

لا نصب المفعول؛ فإنا ما وجدنا فعلا ينصب مفعولا

 )كان زيد في حالة كذا(. :ولأنه يحسن أن يقال فيه ،أولى فكان حمله عليه ؛الفاعل في المعنى إلا الحال

وأخواتها منصوب على المفعول به )مجازًا( فتدخل كان  (كان)خبر  ويتبع ذلك: الخلاف في عامل نصب الحال؛ فإنّ 

  ،وأخواتها على الجملة فينصبن الخبر
ً
ا الخبر فمنصوب بـ )كان( عند الب ،ويسمى خبرهن حقيقة ين، ومفعولهن مجازًا، وأمَّ صريَّ

ون ينتصب على القطع.  وقال الكوفيُّ

 :النتائج

 توصل البحث إلى الآتي:

في الحال والتمييز؛ سواء أكان في تداخلهما، أم في كثرة تحمل الكلمة والجملة لعدة أوجه، وجدته ثريًا الخلاف النحوي  -1

 في النظر والتعليل.  بالمناقشات العقلية التي تجلي بوضوح عقلية الناظرين في اللغة، وعبقريتهم

حيث نتج  ، وتكوين ملكتهم النحوية؛لدارسينل جوانب الدراسات النحوية فيدمن أالنظر فيما يشبه هذا المبحث يعد  -2

 تفتق الذهن وتوسع المدارك. ،وحوارات عقلية نافعة ،عنه تعليلات منطقية

 إضافيةدلالات اتجة عن تعدد الأوجه يعطي اكتسبت من خلال ممارستي لهذا البحث أن المعاني النحوية المتنوعة الن -5

 في اللغة العربية.

عندما ننظر إلى حجج القائلين بها نكاد نكذب المقولة القائلة بضعف حجة  منها، حتى الضعيفة النحوية، الأوجه -9

  النحوي؛ من حيث إن
ً
 .اخاص مأا كان عام ،فلا يكاد من نظر فيها يبعد النجعة عن هدف من المعنى ا؛لطيفً  الها مأخذ

وتتباين فيها  ،بينها تداخل كبير وتتعدد فيها الأوجه ،والحال والتمييز بشكل خاص ،عامبشكل المنصوبات في العربية  -2

 وتنوع مسالكها. ،الآراء، وتتوارد المعاني بحسب مقاصد المتكلمين؛ وهذا له أثره الإيجابي على سعة العربية

6-  
ُ
  كرت  كل الأسباب التي ذ

ُ
 وكلنا حوله ندندن. ،عددية في الأوجه الإعرابية مدارها على المعنىذكر للتوالتي لم ت

مجرد  ليست مصطلحات الكوفيين تبين من خلال دراسة القطع، والنصب على الخلاف، والنصب على التقريب أن -7

 كما تبين في المبحث الثالث. ،بل منها ما هو مصطلح مؤثر لفظية،اختلافات 

ا في تعدد المعاني ومؤثرً  ،اوكان هذا سببا قويً  ؛اختلاف في الأوجه والتطبيقات اج عنهالخلافات في الحدود والشروط ينت -2

 والأوجه الإعرابية. ،المحتملة

ليست كل تبين من خلال رأي الكوفيين في تقديم الحال على صاحبه الظاهر تشدد الكوفيين، وتساهل البصريين؛ ف -4

وهناك ما خالف القاعدة  ،بل ذلك هو الأغلب -يتوهمكما قد -هلة الكوفيين متسالا كل آراء و  ،آراء البصريين متشددة

 العامة.

 المراجع

 مكتبة الخانجي. تحقيق(، هدى محمود قراعة،) القرآن يمعان(. 1442. )م .ب .سالأخفش، 

 دار الكتب العلمية. ،التصريح بمضمون التوضيح(. 2222. )ع .ب .خالأزهري، 

 جامعة قار يونس. تحقيق(، يوسف حسن عمر،) الرض ي على الكافية لابن الحاجب شرح(. 1472. )ا .ب .م ،ستراباذيالأ 

  العصرية. المكتبة البصريين، النحويين بين الخلاف مسائل في الإنصاف(. 1442الأنباري، ع. ب. م. )

 .الجامعة الإسلامية بالمدينة المنورة، المنصوب على التقريب(. 1914. )س .ب .إ ،البعيمي

 .مكتبة الخانجيتحقيق(، عبد السلام محمد هارون، ) خزانة الأدب(. 1447. ب. ع. )ع البغدادي،
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 مؤسسة الرسالة.تحقيق(،  عبد الحسين الفتلي،) الأصول في النحو(. 1422م. ب. ا. ) ابن السراج،

 دار المعارف.تحقيق(، نعمان محمد أمين طه، ) بشرح محمد بن حبيب جرير ديوان. )د.ت(. جرير

 ..المكتب الإسلامي (،تحقيق، عبد العزيز رباح) هديوان(. 1469. )االجعدي، 

سير  البَيضَاو ي . )د.ت(. م .ب .أالخفاجي، 
ى تف 

َ
 دار صادر. ،حاشية الشهاب عَل

 .دار القلم تحقيق(، حسن هنداوي،) التذييل والتكميل في شرح كتاب التسهيل(. 1952. )ا ،أبو حيان

 .دار الفكر تحقيق(، صدقي محمد جميل،) البحر المحيط في التفسير(. 1922. )ي .ب .م ،أبو حيان

 .مكتبة الخانجي، تحقيق(، رجب عثمان محمد) ارتشاف الضرب من لسان العرب(. 1442. )ي .ب .م ،أبو حيان

 .ودار ابن كثير، ودار اليمامة ،دار الإرشاد للشئون الجامعية إعراب القرآن وبيانه،(. 1912. )أ .ب .مدرويش، 

 دار الفكر للطباعة والنشر.، نشر معاني النحو(. 2222ف. ص. ) السامرائي،

 دار القلم.تحقيق(،  أحمد محمد الخراط،) الدر المصون في علوم الكتاب المكنون  .(1426) .ي .ب .أ ،السمين الحلبي

هَيلي، عا حو(. 1442) .لسُّ  دار الكتب العلمية. ،نتائج الفكر في النَّ

 مكتبة الخانجي. تحقيق(، عبد السلام محمد هارون،) الكتاب(. 1422) . ع.ب .عسيبويه، 

 .المكتبة التوفيقية تحقيق(، عبد الحميد هنداوي،) همع الهوامع في شرح جمع الجوامع. )د.ت(. جالسيوطي، 

 وإحياء العلمية وثالبح معهد، (مالك ابن ألفية شرح) الكافية الخلاصة شرح في الشافية المقاصد(. 2227م. ) ب. الشاطبي، إ.

 الإسلامي. التراث

اب رَّ
ُ
 .مؤسسة الرسالة، «لأربعة آلاف شاهد شعري »شرح الشواهد الشعرية في أمات الكتب النحوية  (.2227. )ح .م .ب .م ،ش

. 166–152 ،(11) ،الآداب مجلة. التجديدية النحوية عبده داود جهود في قراءة(. 2214. )ح. م. ع الشناظبي،

https://doi.org/10.35696/.v1i11.606 

 دار الكتب العلمية. ،حاشية الصبان على شرح الأشمونى لألفية ابن مالك(. 1447. )ع .ب .مالصبان، 

 .دار الكتب العلمية غيث النفع في القراءات السبع،(. 2229، ع. )الصفاقس ي

 المعارف. دارالنحوية،  المدارسش. )د.ت(.  ضيف،

دار الكتب  تحقيق(، وعلي محمد معوض، ،عادل أحمد عبد الموجود) اللباب في علوم الكتاب(. 1442. ب. ع. )عابن عادل، 

 العلمية.

 .)عبدالسلام هارون، تحقيق(، دار المعارف بمصر مجالس ثعلب. )د.ت(. ي .ب .أأبو العباس، 

" الأدلة لمع"و جني لابن" الخصائص" في قراءة" النحو أصول " مؤلفات تصورات في النحوية القاعدة بنية(. 2214. )ا. ع. خ العبس ي،

 https://doi.org/10.35696/.v1i10.596. 122–122 ،(12) الآداب، مجلة. للسيوطي" الاقتراح"و للأنباري " الإغراب"و

 .دار الثقافة (،تحقيق، إحسان عباس) هديوان(. 1471. )كعزة، 

دار الكتب تحقيق(، عبد السلام عبد الشافي محمد، ) المحرر الوجيز في تفسير الكتاب العزيز(. 1922. )غ .ب .عابن عطية، 

 .العلمية

، دار التراث تحقيق(، محمد محيي الدين عبد الحميد،) ألفية ابن مالك شرح ابن عقيل على(. 1422. )ع .ب .عابن عقيل، 

 دار مصر للطباعة.و 

 دار الغرب. تحقيق(، عبد الرحمن العثيمين،) التبيين عن مذاهب النحويين البصريين والكوفيين(. 1426. )ا .ب .عالعكبري، 

https://doi.org/10.35696/.v1i11.606
https://doi.org/10.35696/.v1i11.606
https://doi.org/10.35696/.v1i10.596
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 .دار الفكر تحقيق(، الإله النبهان،عبد ) اللباب في علل البناء والإعراب(. 1442. )ا .ب .ع العكبري،

 وشركاه. الحلبي البابي البجاوي، تحقيق(، عيس ى محمد )علي القرآن إعراب في التبيانا. )د.ت(.  ب. العكبري، ع.

 دار المعرفة. تحقيق(، عبد الحفيظ شلبي،، إبراهيم الأبياري ، مصطفى السقا) شرح ديوان المتنبي. )د.ت(. ا .ب .عالعكبري، 

دار السلام  (،علي محمد فاخر، وآخرون، تحقيق) المقاصد النحوية في شرح شواهد شروح الألفية(. 2212. )أ .ب .مالعيني، 

 للطباعة والنشر.

 .دار المصرية للتأليف والترجمة تحقيق(، أحمد يوسف النجاتي، وآخرون،) معاني القرآن. )د.ت(. ز .ب .يالفراء، 

 مجمع الملك فهد. مختصر التبيين لهجاء التنزيل،(. 2222. )ن .ب .س ،بن أبي القاسما

 دار الكتب العلمية. تحقيق(، محمد باسل عيون السود،) شرح ابن الناظم على ألفية ابن مالك(. 2222) .م .بابن مالك، 

 .هجردار  تحقيق(، عبد الرحمن السيد، ومحمد بدوي المختون،) شرح التسهيل(. 1442. )ع .ب .مابن مالك، 

 عالم الكتب. تحقيق(، محمد عبد الخالق عظيمة.) المقتضب . )د.ت(.ي .ب .مالمبرد، 

دار السلام  تحقيق(، علي محمد فاخر وآخرون،) تمهيد القواعد بشرح تسهيل الفوائد(. 1922، م. ب. ي. )ناظر الجيش

 .للطباعة

دار الكتب تحقيق(،  زكريا عميرات،) الفرقان(تفسير النيسابوري )غرائب القرآن ورغائب  (.1916. )م .ب .ا، النيسابوري

 .العلميه

 .مؤسسة الرسالة تحقيق(، حاتم صالح الضامن،) المسائل السفرية في النحو(. 1425. )ي .ب .عابن هشام، 

 المكتبة العصرية. تحقيق(، ،)محمد محيي الدين عبدالحميد أوضح المسالك إلى ألفية ابن مالك(. 1449. )ي .ب .عابن هشام، 
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